INTRODUCION

Falar de Prisciliano é falar dunha realidade histdrica e dunha realidade mitica;
ambas son reais e importantes para Galiza e os galegos. E importante cofiecer a
realidade histérica do noso pasado para comprender o noso presente. Pero é unha
presuncién do pensamento occidental-europeo-contemporaneo crer que sé € real o que é
historico, como repite Raimon Panikkar falando do mito —occidental- da historia, como
(nica maneira de achegarse ao real*. Se importante é saber quen foi historicamente
Prisciliano -ata onde a ciencia historiogréafica nos poida informar-, tamén o é saber o
que a sta memoria mitica supuxo ao longo dos séculos e supdn para os galegos de hoxe,
pois onte coma hoxe 0s pobos necesitan dos mitos tanto como das realidades histéricas.
Mais ainda, os pobos non poden existir sen 0s mitos; mitos que medran co paso dos
anos, como Castelao e outros persoeiros da historia galega. “Pobre do pobo que esqueza
ou mate os seus mitos”, lembraba sabiamente Barreiro Fernandez desde o balcon da
Academia Galega con ocasion do centenario da morte de Curros. Verbo de Prisciliano
¢teremos que seguir laiandonos con Castelao de que a conciencia galega se deixara
vencer pola “intransixencia ibera” e xa non tefiamos azos para reivindicarmos a sta
memoria?

Ao falar de Prisciliano compre ter en conta unha importante distincion que fixo
alguén tan autorizado coma o patrologo e bispo galego Uxio Romero Pose: hai un
Prisciliano oficial e outro real. E “é de sospeitar que chegue a nos o Prisciliano oficial —
di- pero non o real, o Prisciliano do xénero literario do herexe”? Xosé Chao Rego
recolle a mesma sospeita e engade que ao chegar a nés soamente o Prisciliano oficial,
comprenos facer o camifio “da caricatura ao retrato”, convencidos de que “Galicia
precisa do rescate de Prisciliano”®. Nembargantes, sen deixar de ter en conta a imaxe
oficial e real de Prisciliano, conscientes da importancia dos mitos na construccion das
identidades dos pobos, interésanos salientar nestas péxinas outra dimension de
Prisciliano: o mitico. Desde unha perspectiva distinta a nosa, Fernando Sanchez Dragd
dixo unha gran verdade na leccion inaugural dun memorable curso da Universidade
Menéndez Pelayo sobre Prisciliano: “A sUa inextinguible actualidade convérteo en
persoeiro, simbolo ou numen, apto para bandeira e consigna”®. Moitos cremos que
Prisciliano foi un mito mobilizador nas orixes da cultura galega, e pode volver selo na
Galiza actual. Non importa para isto que Prisciliano non fora “o derradeiro druida”,
como dixo Murguia, ainda que amara afervoadamente a natureza e gustara rezar nos
bosques. Tampouco importa que nacera ou non nacera en territorio galego, senon que
pacera e alindara o rabafo galaico. Porque tampouco outros nacemos en territorio
galego e, sen embargo, botamos a nosa vida aprendendo a ser bos e xenerosos galegos,
traballando en Galiza e tentando facelo con todalas nosas forzas a prol de Galiza, pobo
gue amamos e do que nos sentimos intimamente formando parte, porque forma parte da
nosa identidade persoal.

E importante cofiecer o feito en si, pero non o é menos cofiecer como € vivido, a
slia vivencia; sobre todo a vivencia colectiva do pobo. No caso de Prisciliano, o que nos
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importa aqui é descubrir, ademais do seu proxecto renovador de Igrexa desde as raices
evanxélicas da pobreza, a austeridade e a igualdade, o que representou para a Galiza e
os galegos, como xerme da creacion literaria, cultural e identitaria galega, como
mobilizador de enerxias xenerosas a prol da nosa terra.

Da importancia dos mitos e os simbolos no pensamento, na realidade
antropoloxica identitaria, na historia dos pobos e nas relixions, tense escrito moito nas
Ultimas décadas para recuperar o seu sentido xenuino, mais alé dunha interpretacion
pexorativa deste como sindnimo dunha crenza estendida pero falsa. “O simbolo da que
pensar”, escribe Paul Ricoeur na stia obra mais cofiecida®; para o gran pensador francés,
o simbolo e 0 mito dan que pensar porque invitan a reflexionar sobre a realidade en
profundidade; cuestionan a vision desta realidade méis alé da perspectiva plana que nos
da o feito de quedarmonos no puro dato presuntamente obxectivo.

Mais ainda, nos discursos dos pobos € mais importante a dimension do simbolo,
polisémica, que a do signo, racional e monosémica, na que se moven a ciencia € 0
poder. O pobo -ainda que non o exprese con estas palabras- sabe que “a polisemia é a
grande arma coa que disolver as categorias oficiais e loitar pola liberdade que se lle
nega”, di acertadamente o filosofo Xosé Luis Barreiro; por iso, “dicir que un
pensamento opta polo signico ou polo simbdlico... implica que se posiciona dunha
determinada maneira fronte ao poder”. Prisciliano pode ser unha figura representativa
deste discurso do pobo contra o discurso do poder®. As culturas premodernas souberon
facer convivir estas dudas dimensions; por iso, simbolo e signo camifian xuntos,
enriquecéndose mutuamente, ainda que as veces estiveran enfrontados.

A fenomenoloxia da relixion afirma hoxe que o mito “leva ata os confins dos
homes e dos deuses”; por iso, 0s mitos posuen unha importancia fundamental na
historia humana, ainda que foran descualificados moitas veces polo pensamento
racionalista contemporaneo como fabulas ou ficciéns’. En particular, o gran
fenomenologo das relixions Mircea Eliade, que reflexionou amplamente sobre o valor
do mito, manifesta que non se trata dunha ficcion ou unha fabula no sentido occidental,
senon unha “historia verdadeira... de inapreciable valor... exemplar e significativa”;
unha historia que ten “vida” porque “proporciona modelos de conduta humana e confire
significacion e valor & existencia”®.

Raimon Panikkar insiste sabiamente na necesidade dun reencontro entre o logos
e o mythos, entre investigacién/pensamento racional-cientifico e espirito que voa
libremente, rompendo todos os esquemas mentais rixidos para abrirnos a un presente
mais pleno. Porque logos e mythos van necesariamente xuntos; ainda que a sta relacion
“non é dialéctica nin mitica; € mais ben unha relacion que constitle aos dous”; por iso,
“non hai logos sen mythos e non hai mythos sen logos”®. O reencontro entre o
pensamento racional-cientifico e o mito é necesario para non caer nin na antiga
submision precientifica ao mito, nin na submision do mito ao logos, que leva ao “logo-
monismo” actual, como di R. Panikkar. Porque “a realidade non se nos da como logos,
sendn que se nos ofrece como mythos, como aquel horizonte no que colocamos ata a
nosa propia idea do mundo... O noso mundo dasenos no mythos, e ese mundo,
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igualmente noso, é descuberto polo logos”*®. O mito é asi unha forma de sabedoria,
unha forma de conciencia sui generis, diferente do logos, pero que pode chegar a ser
“transparente como a luz”, como expresa Panikkar noutro lugar™*.

Posiblemente, s6 poidamos chegar & realidade mais intima de Prisciliano e o
priscilianismo indo alén do dato histérico e afondando na sta vertente mitica. Isto non é
cousa doada; pero podemos tentar ver o seu eco na cultura galega: na cultura escrita e, 0
que resulta moito menos doado, na pegada popular, no “sentimento telUrico de
galeguidade”, que di Xosé Chao®?; ainda que este non sexa formulado polo pobo, e sexa
discutido hoxe por alguns, coidamos que isto € unha realidade existente.

Non deixamos de ter presente, que parte do grandisimo eco de Prisciliano na
actualidade deébese & volta das relixions naturais, a moda da New Age, etc. Pero
Prisciliano € moito mais que iso, e espero que este libro axude a confirmalo. Falar del é
falar & vez dunha figura carismatica capaz de mobilizar multitudes, un “martir apocrifo”
canonizado polo pobo, un tedlogo xenial moito tempo descualificado como herexe e
logo rehabilitado e valorado como reformador da Igrexa, un “profeta contra o poder”...
pero tamén un simbolo e ainda un mito necesario para Galiza. Un mito rompedor,
innovador e, por iso, controvertido; como veremos polos datos cos que tentaremos
reconstruir a sta historia e pola interpretacion literaria e mitica que se ten feito del.
Resultan significativas as palabras autorizadas de Uxio Romero Pose: “Prisciliano é sen
dubida, un dos persoeiros mais controvertidos —se non o que mais- da historia relixiosa

e social da fin do mundo antigo”*3. “O priscilianismo & sombra de Prisciliano erixiuse

como a convulsién mais forte que cofieceu a igrexa occidental na época patristica™*.
Para Henry Chadwik, profesor en Oxford e unha das meirandes autoridades en
historia relixiosa e teoldxica antiga, autor dun dos traballos mais reputados sobre
Prisciliano, este é tamén “das [figuras] mais misteriosas e apaixonantes dos primeiros
séculos do cristianismo... con raices particularmente fondas na Galiza”'®. E Jacques
Fontaine di que o priscilianismo “é o fendbmeno mais orixinal e potente da vitalidade do
cristianismo hispanico nestes séculos”*®. Prisciliano €, pois, unha figura central do

fendmeno cristian, como di un dos ultimos estudosos seus:

“Son pocos los grandes nombres de la cristiandad antigua que han suscitado, entre sus
estudiosos, tanta polémica como Prisciliano, una figura central del fenémeno cristiano -
no solo hispano- del periodo teodosiano y paradigma de los aspectos socio-politicos y

mentales que caracterizan y definen su época™*’.

Pero son os galegos Otero Pedrayo, Castelao e Portela Valladares os que fan as
afirmacions mais rotundas sobre Prisciliano. Para o primeiro, é a figura mais senlleira
da historia galega: “Poderosa individualidade, a maior se cadra que Galiza xerou e
probablemente a mais impresionante”*®, Para Castelao é un dos simbolos meirandes de
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Galiza, e vai o primeiro na procesion solemne da “Santa Compafia de inmortais
galegos”. Para Portela Valladares Prisciliano “resplandece como o noso Cebreiro de
galeguidade”*®. O pensamento histérico e mitico destes grandes persoeiros galegos, han
conducir particularmente o noso traballo. Manuel Lourenzo ten escrito que o drama de
Prisciliano alude a “algo tan importante como 0 noso substrato cultural... e a stia perda a
prol da uniformidade moral e ideoloxica propugnada pola Igrexa Romana, herdeira do
Imperio”; € o tema dunha Galiza “eternamente traizoada, e a0 mesmo tempo fértil en
propostas, xenerosa en invencions”%.

Antes de entrar na figura e na obra de Prisciliano, compre ter en conta que a
numerosa €, con frecuencia, antagonica bibliografia existente evidencian os multiples e
variados aspectos que gravitan arredor del e as dificultades interpretativas que
presentan. Uxio Romero Pose fala da “complexa e enmarafiada selva de noticias
literarias sobre Prisciliano”?!. Outro dos seus estudosos de referencia, Jacques Fontaine,
para quen o priscilianismo “é o fendmeno mais orixinal e potente da vitalidade do
cristianismo hispanico nestes seculos”, fala da importancia da “idiosincrasia que volve a
vez fascinantes e insolubles os problemas planteados polo affaire Prisciliano. Queremos
dicir, o triple obstaculo que se interpdn entre nds e as realidades interiores e exteriores
do priscilianismo”; refirese ao carécter oculto de gran parte deste movemento espiritual,
a “cor apaixonada e partidista” de toda a documentacion antiga que se ten conservado, e
a contenda entre adversarios e defensores despois do achado dos textos priscilianistas
no s. XIX?%.

Neste “bosque” de escritos sobre o maledetto embroglio de Prisciliano e o
priscilianismo, ademais de acudir a textos de referencia con case cen anos, como o de E.
Ch. Babut e 0s seus contemporaneos, necesitaremos constantemente de procuradores,
especialistas historicos no tema, para poder camifiar con mais ou menos seguridades a
hora de facer 0s nosos xuizos e sacar as nosas conclusions. Un texto de Eduardo Lépez
Pereira, latinista e historiador, salientable estudoso de Prisciliano e a sta obra, con quen
temos unha particular débeda neste traballo, reflectia hai anos esta situacion que non
podemos esquecer, ainda tendo bastante clara a nosa postura ante a teoloxia e 0 xuizo de
Prisciliano -a quen consideramos un martir- e ante 0 movemento priscilianista:

“A figura de Prisciliano e 0s seus seguidores non deixou de ser nunca obxecto de
interese e estudo desde que no século IV o bispo de Coérdoba, Hixinio, denunciou o seu
movemento ante 0 metropolitano de Mérida, Hidacio. Desde aquela, os tedlogos vifieron
discutindo e discuten hoxe ainda a ortodoxia ou heterodoxia das suas doutrinas... Os
Xuristas preguntaronse, e seguen a facelo ainda, se foi ou non foi legal o xuizo que
condenou a morte 6 bispo de Avila... Historiadores e sociélogos tratan ainda de saber se
aquilo foi un movemento relixioso ou social”®,

SO me queda sinalar que a orixe deste traballo foi un relatorio para o Simposio
sobre Prisciliano, organizado en Compostela pola Asociacion “O Galo” en novembro do
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2006*, no que participaron persoeiros tan cofiecidos polos seus estudos da antigiiidade
galega como Eduardo Lopez Pereira, Anselmo Lopez Carreira ou Francisco Carballo;
estudosos de Prisciliano como Xosé Chao e José Vilella Masana; e recreadores literarios
da sua persoa como Millan Picouto e Ramdn Chao. O meu primeiro agradecemento vai
para esa Asociacion e para Maria Pilar Garcia Negro —a quen tamén lle agradezo o seu
xeneroso Adro- por terme invitado a ese congreso, que aguillou en min o interese polo
persoeiro deste libro; interese que xa vifia de vello. Tamén debo agradecer a Lopez
Pereira as suas suxerencias e correccions, asi como a axuda na pescuda de material para
a mifa investigacion; asi mesmo debo agradecer neste Ultimo aspecto a colaboracion de
Carme Fernandez Pérez-Sanjulian, Manuel Espifia, Benito Méndez, Miguel Angel
Gonzélez Garcia, Xodn Xosé Fernandez Abella, Frangois e Sophie Moreira e tantos
amigos polas suas dilixentes aportacions; asi como a Christina, a mifia dona, polo tempo
gue esta investigacion e este libro roubaron a nosa convivencia.

2 «prisciliano e a xeracién Nés”. Cf. tamén o meu artigo “Un simbolo necesario: Prisciliano na cultura
galega”, Galegos 1 (2008), 106-113.
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